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Dinya c¢apinda Bloom taksonomisinin bilissel alan siniflamasi egitim programlarindaki
kazanimlarin anlasilabilir ve gozlenebilir olmasini saglamak amaciyla kullanilmistir. Egitimdeki
niteligi kontrol altinda tutabilmek Bloom taksonomisinin egitim programina entegre edilmesiyle
miumkin olabilecegi distintilmektedir. Bu c¢alismada 2017 Fen Bilimleri dersi taslak 6gretim
programi  kazanimlari Yenilenmis Bloom Taksonomisinin bilissel alan basamaklarina goére
incelenmistir. Calismada, 3. - 8. sinif seviyelerinde bulunan kazanimlar, alan yazinda derlenen
anahtar kelimeler kullanilarak analiz edilmis ve Yenilenmis Bloom Taksonomisi’'nde hangi
basamaga denk geldigi tespit edilmeye calisilmistir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden
biri olan dokiiman analizi teknigi kullanilmistir. 2017 Fen Bilimleri dersi taslak 6gretim programi
incelendiginde, toplam 327 kazanima yer verildigi gorilmis, ancak taslak programda yer alan
kazanimlardan bazlarinin Bloom Taksonomisi’nin bilissel alaninda bulunan birden fazla
basamagina denk gelmesinden dolayi, bu kazanimlar iki veya U¢ kez sayillmis, boylece ¢alisma
toplam 532 kazanim lizerinden degerlendirilmistir. Calisma sonucunda kazanimlarin %8,65’inin
hatirlama, % 40,79’unun anlama , % 16,35’inin uygulama, % 11,65’inin analiz, % 3,95’inin
degerlendirme ve % 16,92’sinin yaratma basamaginda oldugu tespit edilmistir. Duyussal alanda
ise toplam 5 kazanim mevcut olup, taslak programdaki kazanimlarin % 0,94’Gni olusturmaktadir.
Program genel olarak degerlendirildiginde kazanimlarin bilissel alanin anlama basamaginda
yogunlastigl, en az kazanimin ise degerlendirme basamaginda oldugu saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: 2007 fen bilimleri taslak programi, kazanim, Yenilenmis Bloom taksonomi.

! Bu ¢alisma 6-8 Nisan 2017’de International Congress Of Eurasian Social Sciences’ta S6zlu Bildiri olarak sunulmustur.
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EXAMINATION OF MINISTRY OF NATIONAL EDUCATION 2017 DRAFT SCIENCE
PROGRAM ACCORDING TO REVISED BLOOM TAXONOMY

ABSTRACT

Worldwide Bloom taxonomy cognitive domain classification has been used to ensure that the
achievements in educational programs are understandable and observable. The ability to control
the quality of education is thought to be possible by integrating Bloom taxonomy into the
training program. In this study, the achievements of the 2017 science curriculum draft curriculum
were examined according to the cognitive domain steps of Revised Bloom Taxonomy. In the
study, achievements in 3rd — 8th classes were analyzed using key words compiled in the field and
attempted to determine which step corresponds to Revised Bloom Taxonomy. Document analysis
technique, which is one of the qualitative research methods, has been used in the research.
When the 2017 science curriculum draft curriculum was examined, it was seen that there were a
total of 327 acquisitions, But these achievements were counted two or three times because the
outcomes in the draft program corresponded to more than one digit in the cognitive domain of
Revised Bloom Taxonomy, so the study was evaluated over a total of 532 outcomes. As a result of
the study, It is determined that 8.65% of Remember, 40.79% is Understand, 16.35% is
application, 11.65% is analysis, 3.95% is evaluation and 16.92% is Create step. The affective area
has a total of 5 acquisitions, accounting for 0.94% of the achievements in the draft program.
When the program was evaluated in general, it was determined that the achievement
concentrated on the cognitive domain of the cognitive domain, while the least achievement was
on the evaluation domain.

Keywords: 2017 draft science curriculum, learning achievements, revised Bloom taxonomy.
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GiRis

Bilim ve teknolojinin biiylk bir hizla ilerledigi glinimUziin yadsinamaz bir gercegidir. Yasam standartlarimizi
surekli olarak yenileyen bilim ve teknoloji egitimi de bu yeniligin gerisinde birakmamaktadir. Caga ayak
uydurabilmek icin basta gelismis Ulkeler olmak Uzere genel olarak tim {lkeler egitim reformlari
gerceklestirmislerdir. Yapilan bu reformlar icerisinde fen egitimindeki reformlar biyik bir 5nem arz etmektedir
(Cakici ve Girgin, 2012). Fen egitimi ve 6gretimin genel amaci 6grenciye bilginin dogasini 6gretmektir (Kaya,
2003). Bunun sonucunda 6grenciler 6grendikleri her yeni bilgiyi ezberlemek yerine, bilgiyi anlama ve ginlik
hayatlarina entegre edebilmeyi 6grenmektedirler (Dindar ve Demir, 2006). Boylece arastiran, sorgulayan,
merak eden, isbirligi icinde calisabilen, lretken ve etkili iletisim kurabilen bireyler yetismis olacaktir (MEB,

2013).

Egitim programi; egitim kurumunda, kurumun ve milli egitimin amaglarini yerine getirebilmek igin 6grenene
yonelik tim faaliyetleri kapsar seklinde tanimlanmistir (Demirel, 2013). Egitim programinin bu faaliyetleri goz
online alindiginda 6grenme-6gretme, hedef-igerik ve degerlendirme gibi kavramlar 6n plana ¢ikmaktadir
(Zorluoglu vd., 2017). Tum bunlarin amaca hizmet edecek sekilde gergeklesmesi planli ve programli bir sisteme
baglhdir (Ozdemir, 2009). Ogrenmenin verimli bir sekilde belli bir hiyerarsi icinde yiritilmesi egitim programlari

icinde yer alan 6gretim programlarina bagldir.

Ogretim programi, bireylere okulda veya okul disinda bir dersin 6grenme ve dgretmeye dair tiim etkinliklerinin
olusturuldugu yasantilar diizenegidir (Demirel, 2015). Ogretim programindaki kazanimlar, 6gretme ve 6grenme
strecine yardimci olacak sekilde hazirlanmaldir (Zorluoglu vd., 2017). Boylece yetistirilecek bireylerde bilgi ve

beceri yoluyla istendik davranislar kazandiriimis olacaktir (Kéksal, 2007).

Opretim programlarinda 6grenme ve 6gretme kadar degerlendirme de 6nemli bir yer tutmaktadir.
Degerlendirmenin uygulayicilar agisindan daha kolay yapilabilmesi icin Bloom (1956) tarafindan 6grencilerin
bilgi ve beceri dlzeylerini belirlemek amaci ile siniflama yapilmistir (Zorluoglu vd., 2017). Bloom geleneksel
degerlendirmenin yani sira alternatif degerlendirme icin bir taksonomi gelistirmistir. Bloom taksonomisinin
bilissel alandaki basamaklari; bilgi, kavrama , uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme olarak ifade edilebilir
(Ganduz, 2009). Glinimizun bilgi cagina ayak uydurabilmek icin orijinal Bloom taksonomisi yenilenmistir.
Yenilenen Bloom Taksonomisi’‘nin bilissel alandaki basamaklari; hatirlama, anlama, uygulama, (analiz)
¢6zimleme, degerlendirme ve yaratma olarak egitim sisteminde tekrar yerini almistir (Bimen, 2006).
Yenilenmis olan bu taksonomide kati olan hiyerarsik siralama yikilmis biraz daha esnek bir taksonomi ortaya
konmustur. Ortaya c¢ikan bu degisim ile hedef yazmak daha kolay olmus ve degerlendirme sireci igine

performans degerlendirmede yer alabilmistir (Ari, 2013).

Bloom taksonomisinin yenilenmesinin sebepleri arasinda, programlarin yenilenmesi, 6grenmeye yapisalci bir
yaklasimla yaklasilmasi, eski Bloom taksonomisinin kazanimlari tek boyuttan incelemesi ve st dizey becerileri

Olcememesi gosterilebilir (Tutkun ve Okay, 2012). Anderson ve Krathwohl tarafindan kazanimlarin tek boyuttan
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karmasik bir sekilde incelenmesi yerine iki boyutlu ve Ust diizey becerileri 6lgecek sekilde diizenlenmesi
onerilmistir. Bundan yola ¢ikarak hedef kazanimlarin bilgi ve bilissel boyutta incelenmesinin daha yararli
olabilecegi ve daha etkin bir degerlendirme yapilabilecegi 6ngorilmistir (Anderson ve Krathwohl, 2001).
Yenilenmis Bloom taksonomisi ile meydana gelen tablo, 6gretimin planlanmasinda ve sirecin

degerlendirilmesinde uygulayicilara kolayliklar saglayacagi yoniinde ifade edilmistir(Zorluoglu vd., 2017).

BiLGi HATIELARMAK

R ———— A

ISIBAER FIILE

Sekil 1. Bloom’un Yenilenmis Taksonomisi ve Orijinal Bloom Taksonomisi’nin Karsilastiriimasi (Krathwohl, 2009)
( http://serifeyurtseven.blogspot.com.tr/2016/04/bloom-taksonomisi.html adresinden alinmistir)

Sekil 1'de goruldagi gibi Bloom taksonomisi hem basamak olarak yer degistirmis hem de isim olarak

yenilenmistir. Daha kapsamli hale gelerek glinimiize uygun olmustur.

Bu calismada, Milli Egitim Bakanhg 2017 fen bilimleri taslak programi kazanimlarinin Yenilenmis Bloom

taksonomisi bilissel alan basamaklarina gore analiz edilmesi amaglanmistir.
YONTEM

Arastirmanin Amaci

Bu calismada Milli Egitim Bakanhgi 2017 Fen Bilimleri Taslak Programinin Yenilenmis Bloom taksonomisine

uygunlugunun analiz edilip, taslak programda yer alan kazanimlarin bilissel siire¢ boyutunun ortaya konulmasi

amagclanmistir.
Arastirmanin Deseni

Bu calisma nitel bir calisma olup, nitel arastirma yéntemlerinden biri olan dokiiman analizi teknigi kullanilarak
yapilmistir. Dokliman analizi; arastirlmak istenen olgu veya olgular hakkindaki yazili materyallerin

incelenmesini kapsamaktadir (Yildirrm ve Simsek, 2013). Arastirma yapilan alan ile ilgili, gériisme ve gozlem
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yapilmadan kaynak inceleyerek bircok sonug elde edilebilir olmasi, dokiiman analizinin avantajlari olarak ifade

edilebilir.

Bu ¢alismada dokiiman analizi metodu ile 2017 Fen Bilimleri taslak programinin Yenilenmis Bloom

taksonomisine gore uygunlugu analiz edilmeye calisiimigtir.

Veri Toplama Araglari

CGalisma da birincil kaynak olarak Milli Egitim Bakanliginin 2017 yilinda yayinlamis oldugu Fen Bilimleri Taslak
Programi kullanilmistir. Birincil olarak kullanilan kaynaga ek olarak, resmi yerli ve yabanci literatiir taramasinda
elde edilen kaynaklar, ulusal ve uluslararasi kuruluslarin yayinladigi raporlar, Fen egitimi ve Bloom Taksonomisi

ile ilgili ulasilabilen tim kitap, tez, makale, bildiri ve web sitesi calismanin kaynagi olarak kullaniimistir.

Veri Analizi

Calismada Milli Egitim Bakanhgi’'nin 2017 yilinda yayinlamis oldugu Fen Bilimleri taslak programi incelenmistir.
Bu ¢alisma kapsaminda, alan yazinda yapilan galismalar incelenmis ( Blytikalan Filiz, 2002; Es, 2005; Caylak,
2009; Deveci, 2009; Aslan Efe, 2009; Basbay, 2008; Bavli, 2011; Tolan, 2011; Girgin, 2012; Aksakal Ercan, 2013;
iskamya, 2011; Kahramanoglu, 2013; Dalak, 2015; Yaz, 2015; Giileryiiz, 2016) ve bu ¢alismalar géz éniinde
bulundurularak 2017 Fen Bilimleri taslak programinda yer alan kazanimlari, Yenilenmis Bloom Taksonomisinin
bilissel alan basamaklarina gore siniflamak amaci ile anahtar kelimeler olusturulmustur. Bu anahtar kelimelere

gore 2017 Fen Bilimleri taslak programinda yer alan kazanimlar eylemsel kelime bazinda degerlendirilmistir.

Tablo 1. Yenilenmis Bloom Bilissel Alan Taksonomisi Basamaklarina Karsilik Gelen Hedef Davranislar Ve Anahtar

Kelimeler
Hatirlama Anlama Uygulama Analiz Degerlendirme Yaratma
Konulari Bilgiyi Bilgiyi Arastirma Hikim verme Yeni Grlnler olusturur ve
direk yorumlama kullanmaya irdeleme Elestiri yapma yaratici ¢oéziimle bulur
hatirlamala  Ornek verme baslar Siramla Kanaat sahibi Verileri belirli bir iliskiye
ri istenir. Sonug ¢tkarma Problem ¢ozer istenir olma gore birlestirip cesitli
Salt bilgi Farkh bir cimle ~ Uygulama Sebep-sonug Yargila olasiliklar olusturur
icerir ile ifade etme Yapma iliskisi istenir Deger bicme Birlestirme
Tanimlama  Nedenleri ve GoOsterme iligki kur Hipotez kurma  Planlama
- Adlandirma iliskileri Kullanma Baglanti yap Tasarlama
g Se¢me belirtme Aktarma Parcala I?Uzenleme
5 Siralama Yeniden siraya Genelleme Bol Uretme
a Hatirlama koyma Geligtirme incele Yaratma
“-ﬁ‘;’ Listeleme Cevirme Hesaplama Karsitliklari Model yapma
2 Siniflama Aciklama Calistirma bul Deneme
Ezberleme Ozetleme Hazirla Diuzenleme Kesfetme
Tanima Tartisma Sorgular Cizer
Bilir Donustiirme Cikarim Belirleme
Karsilagtir Ayirt edin Oneri sunar
Gozlem
Farkina varir
Olger
Belirle
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Ne Acikla Cozin Analiz edin Degerlendirme  Tasarlayin
Nerede Karsilagtir Siniflayin Siralayin yapin Dizayn edin
Ne zaman Benzerlik bul Dramatize Nedenlerini Gorlstnaza Gelistirin
Kim Zithik bul edin belirtin soyleyin Planlayin
Tanimlayin  Goster Hazirlayin Ayirt edin iddia edin Yaratma yapin
Esleyin Ozetle Tablo yapin Cikarim yapin  Deger takdir Uretin
isimlendirin ~ Ornek ver Grafik yapin Sinifla edin Denence olusturun
% Listeleyin Genelle Yapilandir Betimle Fikrin nedir Rol oynayin
E Yaz Tahmin et Geligtir Grupla Tartigin Onerin
E Hangi Sinifla Uygula Tani Elestir Organize edin
-] Adlandir Tartis Sina Destekle Zithklari belirt Olsaydi ne olurdu
-F': Genelle insa et iliskilendir Fikrini savun Yaz
s Sonuglandir Planla Acikla Sonug ¢ikart Akil yarat
Kiyasla Tercih et Varsayimla Seg Birlestir
Yeniden Nasil Tefrik et Karar ver Formiile edin
dizenle Olustur Yargila
Hesapla Goster Tercih edin
iliskilendir ispat et
Sizce

En uygun olan

Taslak program incelendiginde toplamda 327 kazanimin bulundugu gorilmistiir. Ancak programda yer alan
kazanimlarin igerikleri eylem kelime bazli incelendiginde, bir kazanim icerisinde birden fazla bilissel alan
basamagina karsilik geldigi gorilmustir. Analiz yapilirken kazanimlar, belirlenen anahtar kelimelere goére
siniflandirilmistir. Ornegin “Kuvvettin Biyiikligiini Dinamometre ile Olger.” Kazaniminda “6lger” ifadesi eylem
kelime olarak bireye kazandiriimak istenen davranistir. Olcer kelimesi bilissel alanin anlama basamaginda yer
almaktadir. Daha sonra sinif seviyeleri incelenerek Uniteler icerisinde yer alan kazanimlarda 6lcer ifadesinin kag
kez tekrarlandigi tespit edilmistir. Bitln ¢éziimlemeler bu sekilde yapilarak sinif diizeyindeki yizdeler ve genel

programdaki ylzdeler hesaplanmistir.
BULGULAR

Bu calismada Milli Egitim Bakanhgi 2017 Fen Bilimleri Taslak Programinin Yenilenmis Bloom taksonomisine

uygunlugu analiz edilip, taslak programda yer alan kazanimlarin bilissel stire¢ boyutu belirlenmeye calisiimistir.

Bu amacla 2017 Fen Bilimleri taslak programinda yer alan kazanimlar Yenilenmis Bloom’un Bilissel Alan
boyutunda yer alan hatirlama, anlama, uygulama, analiz, degerlendirme, yaratma basamaklarina karsilik gelen
hedef davranislar belirlenmis ve bu hedeflere uygun eylem bazl anahtar kelimeler olusturulmustur. Anahtar
kelimeler olusturulurken kazanimlarin sadece eylem boyutu dikkate alinmis ve basamaklara gore eylemi ifade
eden kavramlar gbéz onidnde bulundurularak siniflandirma yapilmistir. Alan yazindan belirlenen hedef
davranislara karsilik gelen anahtar kelimeler Tablo 1'de verilmistir (Tanik, Saracoglu, 2011; Arseven, Simsek ve

Giiden, 2016; Eroglu ve Kuzu, 2014; Gezer, Sahin, Stinkiir ve Oner, 2014; Tanik ve Saracoglu, 2011).

2017 Fen Bilimleri taslak programinda yer alan kazanimlar anahtar kelimelere goére incelenmis ve Bilissel Alan
boyutunun bilgi basamaginda yer alan kazanim sayisi, sinif ve genel kazanim yiizdeleri sinif seviyesine gore

asagidaki tabloda verilmistir
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Tablo 2. Hatirlama Basamaginda Yer Alan Kazanimlar

Yenilenmis Bloom Taksonomisi Sinif Seviyeleri

Bilissel Alan Basamaklari

Hatirlama 3 4 5 6 7 8
Tanimlar 1 2 1 5 3 2
Adlandirir 1
Soyler 1 1
Secer 2 1 1 2 1
o
s Siniflar 5 1 2 3 3 3
H
s Siralar 1
-
5 Tanir 1
z
Bilir 1 1
Ezberler
Hatirlar
Listeler
Toplam 7 6 4 11 10 8
Sinif Kazanim Yiizdesi 15,56% 8,22% 6,35% 10,48% 7,69% 6,90%
Genel Kazanim Yizdesi 1,32% 1,13% 0,75% 2,07% 1,88% 1,50%

Tablo 2 incelendiginde, Yenilenmis Bloom Taksonomisi, Hatirlama basamagina gore 3. sinif seviyesinde 7, 4.
sinif seviyesinde 6, 5. sinif seviyesinde 4, 6. sinif seviyesinde 11, 7. sinif seviyesinde 10, 8. sinif seviyesinde 8
kazanim bulunmaktadir. Taslak programin kazanimlari, bilissel alan hatirlama basamagina gore
degerlendirildiginde en yiksek ylzde oraninin 3. sinifta (%15,56 ), en duslk ylzde oraninin ise 4. sinifta ( % 6,35

) oldugu gorulmektedir.

Yenilenmis Taksonominin alt dizey basamaklarindan biri olan anlama basamaginda yer alan kazanimlarin

sayisal verileri Tablo 3 de verilmistir.

Tablo 3. Anlama Basamaginda Yer Alan Kazanimlar

Yenilenmis Bloom Taksonomisi Sinif Seviyeleri

Biligsel Alan Basamaklari

Anlama 3 4 5 6 7 8
Bilgiyi yorumlama 1 3
Ornek verme 2 3 5 7 8 14

g Sonug ¢ikarma 2 2
g Farkl bir cimle ile ifade etme 2 1 3 4 3
%—’ Nedenleri ve iliskileri belirtme 1 1

* Yeniden siraya koyma 1 2

Aciklama 7 9 6 11 20 14
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Tartisma 3 4 4 6 4 5
Dénugstlirme 2 1
Karsilagtirma 1 5 2 7 6 1

Gozlem 4 1 4 3 6 5
Farkina varir 1 2 2 2 1
Olger 1
Belirle 1
Kavrar 1

Cevirme

Ozetleme

Toplam 22 25 26 42 54 48
Sinif ylzdesi 48,89% 34,25% 41,27% 40,00% 41,54% 41,38%
Genel yiizde 4,14% 4,70% 4,89% 7,89% 10,15% 9,02%

Tablo 3 incelendiginde, Yenilenmis Bloom Taksonomisi anlama basamaginda 3. sinif seviyesinde 22, 4. sinif
seviyesinde 25, 5. sinif seviyesinde 26, 6. sinif seviyesinde 42, 7. sinif seviyesinde 54, 8. sinif seviyesinde 48
kazanim bulunmaktadir. Taslak Program anlama basamagi agisindan incelendiginde, 3. sinif kazanimlarinin
yaklasik olarak yarisinin (% 48,89 ) bu basmaga denk geldigi gorilmektedir. Sinif seviyeleri karsilastirildiginda

anlama basamagina karsilik gelen kazanim oraninin en az oldugu sinifin ise 4. sinif oldugu séylenebilir.

Tablo 4’te uygulama basamagina denk gelen kazanim sayilari ve kazanimlarin genel ve sinif seviyesi ne gore

ylzde oranlari gorilmektedir.

Tablo 4. Uygulama Basamaginda Yer Alan Kazanimlar

Yenilenmis Bloom Taksonomisi Sinif Seviyeleri

Biligsel Alan Basamaklari

Uygulama 3 4 5 6 7 8
Problem ¢ozer 1 3 2 2 1 6
Uygulama 1
Yapma 1 5 2 4 1 6
Gosterme 1 4 10 4
w Kullanma 1
s
% Gelistirme 3 2 3 2 1
E Hesaplama 1
3
£ Calistirma 1 1
Tahmin eder 1 5 2 3
Grafik ve tablo yapar-okur 1 1 2 1 2
Hazirla 1
Aktarma
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Genelleme
Toplam 3 13 8 21 19 23
Sinif Yiizdesi 6,67% 17,81% 12,70% 20,00% 14,62% 19,83%
Genel Yizde 0,56% 2,44% 1,50% 3,95% 3,57% 4,32%

Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulama basamaginda 3. sinif seviyesinde 3, 4. sinif seviyesinde 13, 5. sinif
seviyesinde 8, 6. sinif seviyesinde 21, 7. sinif seviyesinde 19, 8. sinif seviyesinde 23 kazanim bulunmustur (
Tablo 4 ). Taslak Program kazanimlara gére, uygulama basamaginin en ¢ok oldugu sinif % 20 oranla 6. sinif

olarak belirlenmistir.

2017 Fen Bilimleri taslak programinda yer alan kazanimlar Yenilenmis Bloom taksonomisinin Biligsel Alan
boyutunun Ust diizeyinde yer alan analiz, degerlendirme, yaratma basamaklarina karsilik gelen kazanimlarin

genel ve sinif seviyelerine gore sayisal degerleri Tablo 5 ‘de goraldiigi gibidir.

Tablo 5. Analiz Basamaginda Yer Alan Kazanimlar

Yenilenmis Bloom Taksonomisi Sinif Seviyeleri

Biligsel Alan Basamaklari

Analiz 3 4 5 6 7 8
Arastirma 1 3 1 2 2 1
Siramla istenir 1
Sebep-sonug iliskisi istenir 2 1
iliski kur 1 3 4 3 14 7
incele 1
& Sorgular 2 1 2 2
g Cikarim 1 2 1 3
% Ayirt edin 1
3 Diizenleme
T
irdeleme
Baglanti yap
Parcala
Bol

Karsithklari bul

Toplam 5 8 8 7 20 14
Sinif Yiizdesi 11,11% 10,96% 12,70% 6,67% 15,38% 12,07%
Genel Yiuzde 0,94% 1,50% 1,50% 1,32% 3,76% 2,63%

Yenilenmis Bloom taksonomisinin analiz basamaginda 3. sinif seviyesinde 5, 4. sinif seviyesinde 8, 5. sinif

seviyesinde 8, 6. sinif seviyesinde 7, 7. sinif seviyesinde 20, 8. sinif seviyesinde14 kazanim bulunmaktadir (
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Tablo 5 ). Analiz Basamagindaki kazanim, % 15,38 oranla 7. siniflarla sinif seviyesine gore en yiiksek oranda

iken, 6. siniflarda % 6,67 oranla en diisik oldugu belirlenmistir.

Tablo 6. Degerlendirme Basamaginda Yer Alan Kazanimlar

Yenilenmis Bloom Taksonomisi Sinif Seviyeleri

Bilissel Alan Basamaklari

Degerlendirme 3 4 5 6 7 8
Degerlendirme 1 1 2 1 1
Gorus belirtir 1 1
Fikir belirtir 1 2 1 1
& Uygun olan 3 1 1 2 1
g Hikim verme
% Elestiri yapma
E Kanaat sahibi olma
Yargila
Deger bigme
Hipotez kurma
Toplam 1 5 4 3 5 3
Sinif Yiizdesi 2,22% 6,85% 6,35% 2,86% 3,85% 2,59%
Genel Ylzde 0,19% 0,94% 0,75% 0,56% 0,94% 0,56%

Yenilenmis Bloom Taksonomisi degerlendirme basamaginda (Tablo 7) 3. sinif seviyesinde 1, 4. sinif seviyesinde
5, 5. sinif seviyesinde 14, 6. sinif seviyesinde 3, 7. sinif seviyesinde 5, 8. sinif seviyesinde 3 kazanim
bulunmaktadir. Degerlendirme Basamagindaki kazanim, % 6,85 oranla 4. siniflarla sinif seviyesine gore en

yuksek oranda iken, 3. siniflarda % 2,22 oranla en diisiik oldugu belirlenmistir.

Tablo 7. Yaratma Basamaginda Yer Alan Kazanimlar

Yenilenmis Bloom Taksonomisi Bilissel Sinif Seviyeleri

Alan Basamaklari

Yaratma 3 4 5 6 7 8

Yeni Griinler olusturur 2 1 7 3 3

Yaratici ¢gozlimler bulur 1 3 2 1 1 5

Tasarlama 1 3 1 5 6 5

g‘ Uretme 2 1 1
g Formdil 1

%—’ Model yapar 1 2 2 4 2

< Yaratma

Verileri belirli bir iliskiye gore birlegtirip

cesitli olasiliklar olusturur

71 Cangiiven, H. D., 0z, 0., Binzet, G. ve Avci, G. (2017). Milli Egitim Bakanh@ 2017 Fen Bilimleri Taslak
Programinin Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore incelenmesi, International Journal of Eurasian Education
and Culture, Issue: 2, pp. (62-80).



IJOEEC (International Journal Of Eurasian Education And Culture) (ISSN: 2602-4047)
Issue /Sayi:2  Yil / Year: 2017

Deneme 1 2 3 2 1 1
Kesfetme 1 2 1 2 1 1
Sema 1 1
Cizer 1
Belirleme 1 1
Oneri sunar 1
Birlestirme
Planlama
Diizenleme
Toplam 5 14 12 20 20 19
Sinif Yiizdesi 11,11% 19,18%  19,05% 19,05% 15,38% 16,38%
Genel Yiizde 0,94% 2,63% 2,26% 3,76% 3,76% 3,57%

Tablo 6’da gorildigi gibi Yenilenmis Bloom taksonomisinin yaratma basamaginda 3. sinif seviyesinde 5, 4. sinif
seviyesinde 14, 5. sinif seviyesinde 12, 6. sinif seviyesinde 20, 7. sinif seviyesinde 20, 8. sinif seviyesinde19
kazanim bulunmaktadir. Yaratma Basamagindaki kazanim, % 19,18 oranla 4. siniflarla sinif seviyesine gére en

yuksek oranda iken, 3. siniflarda % 11,11 oranla en diisik oldugu belirlenmistir.

Taslak programin kazanimlari degerlendirildiginde, Taksonominin bilisel alani basamaklarina gore
siniflandirilamayan, toplam 9 kazanim bulunmaktadir. Bu kazanimlar incelendiginde Yenilenmis Bloom
Taksonomisi duyussal alan basamagina uygun oldugu gorilmiustir. Sinif sevilerine gére degerlendirildiginde
duyussal alanda; 3. sinif seviyesinde 2, 4. sinif seviyesinde 2, 5. sinif seviyesinde 1, 6. sinif seviyesinde 1, 7. sinif
seviyesinde 2, 8. sinif seviyesinde 1 kazanim bulunmaktadir. Duyussal alan basamagindaki kazanimlarin, % 0,86
oranla 8. siniflarla sinif seviyesine gore en disik oranda iken, 3. siniflarda % 4,44 oranla en yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Asagidaki sekilde (Sekil 2) kazanimlarin sinif seviyesi bazinda bilissel alan basmaklarina gore ytzde dagilimi
gorilmektedir. Taslak Programdaki kazanim sayisi, sinif seviyesi arttikga dizenli olmamakla beraber
artmaktadir. Taslak programdaki kazanimlarin tim sinif seviyelerinde anlama basamaginda yogunlastigl

gorilmektedir.
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Sekil 2. 2017 Fen Bilimleri Taslak Programda Yer Alan Kazanimlarin Sinif Seviyesi Bazinda Gore Yenilenmis
Bloom Taksonomisinin Basamaklarina Gore Yiizde Dagilimi

Tablo 8. 2017 Fen Bilimleri Taslak Programda Yer Alan Kazanimlarin Sinif Seviyelerine Goére Toplam Kazanim
Bazinda Yiizde Dagilimi

Sinif Seviyesi Basamak
Toplami
Basamak 3 4 5 6 7 8

Hatirlama 1,32% 1,13% 0,75% 2,07% 1,88% 1,50% 8,65%
Anlama 4,14%  4,70% 4,89% 7,89% 10,15%  9,02% 40,79%
Uygulama 0,56%  2,44% 1,50% 3,95% 3,57% 4,32% 16,35%

Analiz 0,94% 1,50% 1,50% 1,32% 3,76% 2,63% 11,65%
Degerlendirme 0,19% 0,94% 0,75% 0,56% 0,94% 0,56% 3,95%
Yaratma 0,94%  2,63% 2,26% 3,76% 3,76% 3,57% 16,92%
Duyugsal Alan Basamaklari 0,38% 0,38% 0,19% 0,19% 0,38% 0,19% 1,69%

Sinif Seviyesi Kazanimlar Toplami 8,46% 13,72% 11,84% 19,74% 24,44% 21,80% 100,00%

Tablo 9’da sinif seviyelerine gore kazanimlarin, toplam kazanima orani yiizde olarak verilmektedir. 8,46 % ile
en az kazanim 3. siniflarda iken, 24,44 % ile en fazla kazanim 7. siniflarda bulunmaktadir. Bilissel Alan
Basamagindaki kazanimlarin siniflara gére dagilimlarina bakildiginda ise , % 8,46 oranla 3. siniflarla sinif

seviyesine gore en dislk oranda iken, 7. siniflarda % 24,44 oranla en yiksek oldugu belirlenmistir.
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TARTISMA ve SONUG

Calismamizda, Milli Egitim Bakanhgl 2017 Fen Bilimleri Taslak Programinin kazanimlari Yenilenmis Bloom
taksonomisin Biligsel sure¢ boyutuna gore analiz edilmistir. Kazanimlar alanyazindan belirlenen anahtar

kelimeler kullanilarak siniflandiriimistir.

Taslak programda yer alan kazanimlar Yenilenmis Bloom Taksonomisi Bilissel Alanin Hatirlama Basamagi'na
gore 3. sinif seviyesinde 7, 4. sinif seviyesinde 6, 5. sinif seviyesinde 4, 6. sinif seviyesinde 11, 7. sinif seviyesinde
10, 8. sinif seviyesinde 8 kazanim bulunmaktadir. Taslak programin kazanimlari, bilissel alan Hatirlama
basamagina gore degerlendirildiginde en yiiksek ylizde oraninin 3. sinifta (%15,56), en diislk ylzde oraninin ise
4. sinifta ( % 6,35 ) oldugu gorilmektedir. Bulgular sonucunda 3. sinif dizeyinde yer alan kazanimlarin
ogrencilere daha g¢ok bilgiyi verme, bilgiyi ezberletme yoniinde oldugu goriilirken, 5. sinifta bu oranin azalmasi
dgrencilerin kademe atladikca bilgiye kendilerinin ulasmasi gerektigi yorumu yapilabilir. Ogrencilerin sinif
atladik¢a bilgiyi direkt alan degil de bilgiye ulasma yollarini 6grenmis bir sekilde yetistirilmesinin hedeflendigi
distintlmektedir. Cepni ve Azar (1998) tarafindan yapilan lise fizik sinavlarinda sorulan sorularin analiz 11l adli

¢ahismalarinda da buna paralel sonuglar ortaya kondugu soylenebilir.

Kazanimlar anlama basamagina gore degerlendirildiginde 3. sinif seviyesinde 22, 4. sinif seviyesinde 25, 5. sinif
seviyesinde 26, 6. sinif seviyesinde 42, 7. sinif seviyesinde 54, 8. sinif seviyesinde 48 kazanim bulunmaktadir.
Anlama basamag 48,89% oranla 3. siniflarda daha yliksekken, 34,25% oranla 4. siniflarda en disiik sekilde
rastlanmaktadir. Toplam kazanimlar degerlendirildiginde 3. sinif kazanim oraninin daha yuksek oldugu ortaya
cikmistir. Bir onceki basamak ile kiyaslandiginda bilginin 6grenciye asama asama o6gretildigi, 6grencinin bilgiyi
alma yolunda belirli yollardan gectigi sonucuna ulasilabilir. Daha kiglk yaslarda bilgiyi 6gretmen tarafindan
alan ve sinif seviyesi arttikca bilgiye ulasma yollarinin degistigi yorumu yapilabilir. 3. siniflarda anlama
basamaginin yiksek cikmasinin sebebi bu olabilir. Nitekim o yaslarda 6grenciler henlz bilgiyi yapilandirma
dizeyinde olduklari icin siniflandirmanin bu sekilde yapilmasi olumlu bir sonug¢ olarak yorumlanabilir.
Karamustafaoglu, Sevim ve dig. ‘nin (2001) yaptigi calismada da 6grencilerin bilgi ve anlama diizeylerine vurgu

yapilmis ve elde edilen bulgunun bu galisma ile benzer oldugu gorilmastar.

Taslak programin incelenmesi ile elde edilen diger bulgular bir arada degerlendirildiginde; Yenilenmis Bloom
Taksonomisi Bilissel Alanin uygulama basamaginda 3. sinif seviyesinde 3, 4. sinif seviyesinde 13, 5. sinif
seviyesinde 8, 6. sinif seviyesinde 21, 7. sinif seviyesinde 19, 8. sinif seviyesinde 23 kazanim bulunmaktadir.
Uygulama basamagi 20,00% oranla 6. siniflarda daha yiksekken, 6,67% oranla 3. siniflarda en disik sekilde
rastlanmaktadir. Yenilenmis Bloom Taksonomisi Bilissel Alanin analiz basamaginda 3. sinif seviyesinde 5, 4. sinif
seviyesinde 8, 5. sinif seviyesinde 8, 6. sinif seviyesinde 7, 7. sinif seviyesinde 20, 8. sinif seviyesinde14 kazanim
bulunmaktadir. Analiz basamagi 15,38% oranla 7. siniflarda daha yiiksekken, 6,67% oranla 6. siniflarda en disik
sekilde rastlanmaktadir. Degerlendirme basamagi 6,85% oranla 4. siniflarda daha yuksekken, 2,22% oranla 3.
siniflarda en dislik sekilde rastlanmaktadir Yenilenmis Bloom Taksobnomisi duyussal alan basamaginda 3. sinif

seviyesinde 2, 4. sinif seviyesinde 2, 5. sinif seviyesinde 1, 6. sinif seviyesinde 1, 7. sinif seviyesinde 2, 8. sinif
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seviyesinde 1 kazanim bulunmaktadir. Duyussal alan basamaginda 4,44% oranla 3. siniflarda daha ylksekken,
0,86% oranla 8. siniflarda en diusik oldugu sonuglarina ulasiimaktadir. Yenilenmis Bloom Taksonomisi Bilissel
Alanin yaratma basamaginda 3. sinif seviyesinde 5, 4. sinif seviyesinde 14, 5. sinif seviyesinde 12, 6. sinif
seviyesinde 20, 7. sinif seviyesinde 20, 8. sinif seviyesinde19 kazanim bulunmaktadir. Yaratma basamagi 19,18%
oranla 4. siniflarda daha yiiksekken, 11,11% oranla 3. siniflarda en disiik sekilde rastlanmaktadir. Yenilenmis
Bloom Taksonomisi Bilissel Alanin degerlendirme basamaginda 3. sinif seviyesinde 1, 4. sinif seviyesinde 5, 5.
sinif seviyesinde 14, 6. sinif seviyesinde 3, 7. sinif seviyesinde 5, 8. sinif seviyesinde 3 kazanim bulunmaktadir.
Bulgulardan elde edilen sonuglar Yenilenmis Bloom Taksonomisi Bilissel Alan basamaginin sinif seviyelerine
gore dagihm gostermesini amaglarken alt diizey becerilerin Ust diizey becerilere gore daha fazla oldugu
sonucuna ulasiimistir. Kiiresellesen diinyaya ve glinimiiz bilgi cagina ayak uydurabilmek igin egitim sisteminin
artik tiketen degil ireten bireyler yetistirmeyi hedeflemesi, taslak programda yer alan kazanimlarin bu hedef
icin yeterli dizeyde olmadigl sonucunu vermistir. Gerek 2013 Fen Bilimleri programinin yenilenmesi gerek de
alan yazinda yapilan galismalar 6grencilere artik bilgiyi vermenin degil bilgiye ulasma yolunun énemli oldugunu
gostermektedir. Glindliz, 2009; Cepni ve Azar, 1998; Karamustafaoglu, Sevim ve dig., 2001; Ayas ve Ark. 1997;
Demir ve Dinar, 2006; Baysen, 2006;, Baysen ve Ark., 2003 de yaptiklari calismalarda da elde edilen bulgulara

benzer sekilde vurgu yapmislardir.

Sonug¢ olarak, 2017 Fen Bilimleri Taslak Programinin Yenilenmis Bloom taksonomisinin Bilissel Alan
Basamaklarina kismen uygun oldugu bulunmustur. Elde edilen genel sonuglar degerlendirildiginde,

kazanimlarin bltin sinif seviyelerinde anlama basamaginda yogunlastigi ( % 40,79 ) saptanmustir.

ONERILER

Milli Egitim Bakanligi 2017 Taslak Programi Gizerinde, Yenilenmis Bloom Taksonomisi Bilissel Basamaklarina gore
yapilan incelemede ulasilan bulgulardan yola ¢ikarak bazi 6nerilerde bulunmanin Taslak Program Uygulamaya

gecmeden Uzerinde degisikliklerin yapilmasina olanak saglayacagi distnilmektedir.

Kazanimlarin alt dizey distinme becerilerinin ( bilme, anlama, uygulama ) ust dizey distinme becerilerine (
analiz, degerlendirme, yaratma ) gore fazla olmasi Taslak Programdaki en zayif yon olarak disliniilmektedir.
2017 Fen Bilimleri Taslak Programda hedef birey 6zelliklerinde yer alan “ bilimsel okur-yazarlik” ve “karsilastig
problemler karsisinda akilci ¢ozimler Gretir” ifadeleri Ust dizey diisinme becerilerinin sonucu olarak ortaya
cikmasi daslinilen davraniglardir. Bu ifadeler isiginda Taslak Program Kazanimlarina st diizey disinme

becerilerini ( analiz, degerlendirme ve yaratma) iceren kazanimlarin ¢cogaltilmasi 6nerilmektedir.

2017 Fen Bilimleri Taslak programda tespit edilen ve programin bir diger zayifligi olarak degerlendirilen kisim
ise bir kazanimin birden fazla Yenilenmis Bloom Taksonomisinin Bilissel Alan Basmaklarina uygun hedef
davranis icermesidir. Kazanimlarin cimle olarak kisaltilmasi yani bir kazanim icerine birden fazla bilissel alan
basamaginin eklenmesi, kazanimlari daha karmasik hale getirmistir. Bundan dolayi her bir kazanimin bir hedef

davranisa karsilik gelmesi, uygulanabilirlik ve kazandirma agisindan daha kullanilabilir diyebiliriz.
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EXTENDED SUMMARY

Introduction

Bloom's taxonomy emerged in the 1950's and taxonomy was rearranged by Anderson and Krathwohl.
Worldwide Bloom taxonomy cognitive domain classification has been used to ensure that the achievements in
educational programs are understandable and observable. The ability to control the quality of education is
thought to be possible by integrating the Bloom taxonomy into the educational program. The fact that science
and technology are progressing at a great pace is an undeniable fact of our times. Science and technology
education, which constantly renews our standards of living, does not lag behind this innovation. In general, all
countries have implemented educational reforms, especially in developed countries, in order to catch up with
the times. Within these reforms, reforms in science education are of great importance. The aim of science
education is to teach the nature of general purpose student knowledge. Consequently, instead of memorizing
every new knowledge they learn, they learn to be able to grasp knowledge and integrate it into their daily lives.
When the activities of the training program are taken into consideration, concepts such as learning-teaching
target-content and evaluation come to the forefront. Achievements in the curriculum should be prepared to
assist the teaching and learning process. Assessment as well as learning and teaching in curricula have an
important place. In order to make the evaluation easier for practitioners, Bloom has been classifying with the
aim of determining the knowledge and skill levels of the students. Bloom (1956) has developed a taxonomy for
alternative assessment as well as traditional assessment. Cognitive steps in the Bloom Taxonomy; Knowledge,
understanding, practice, analysis, synthesis and evaluation. The original Bloom taxonomy has been renewed to
keep pace with the age of today's information. The cognitive steps in the renewed Bloom Taxonomy; Recalled,
understood, practiced, analyzed, evaluated and created in the education system. This taxonomy has been
revised to reveal a somewhat more flexible taxonomy that has been broken down into a rigid hierarchical
order. With this change, it became easier to write the target and it was able to take part in the performance

evaluation into the evaluation process.

Method

The study was conducted using a document analysis technique, which is a qualitative research management.
Document analysis; The examination of the written material about the cases or phenomena to be investigated.
It can be seen from the strengths of the document analysis that many results can be obtained by reviewing the
source without conducting interviews and observations about the research area. In the study, the science
program of the Ministry of National Education published in 2017 was examined. Within the scope of this study,
the studies conducted on the subject were examined and key words were formed with the aim of classifying
the achievements of the 2017 science program in accordance with the cognitive domain steps of Revised
Bloom Taxonomy. According to these key words, the achievements involved in the 2017 science program were

assessed on an action word basis.
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Findings (Results)

When the draft program was examined, it was found that there were a total of 327 achievements. However,
the contents of the achievements in the program were seen to correspond to more than one cognitive domain

in an achievement when the action was word-based.

Conclusion and Discussion

When analyzing, the achievements are classified according to the key words. When the achievements of the
draft program are assessed according to the cognitive domain, it is seen that the highest percentage is the 3rd
class (15.56%) and the lowest percentage is the 4th class (6.35%). When the Draft Program is examined at the
grip step angle, it is seen that approximately half (% 48.89) of the 3rd class achievements correspond to this
pressure. When the class levels are compared, it can be said that the class with the lowest rate of profit
corresponding to the karama ladder is the 4th class. According to the Draft Program achievements, the class
with the highest application rank is determined as 6th class with 20%. The achievements in the Analysis Step
was found to be the lowest at 6.67% at 6th class compared to 7th class at15.38%. The rating on the evaluation
scale was found to be the lowest in class 3 with 6.85%, the lowest in 3rd class with 2.22%. The achievement in
the Create step was found to be the lowest at 19.18% compared to 4th class, and the lowest at 11.11% at 3rd
class. The attainment of the Affective Domain Step was found to be the lowest with 0.86%, the lowest with 8th
class, and the highest with 4.44% in 3rd class. The number of achievements in the Draft Program is increasing,
not regularly, as the class level increases. The achievements in the draft program seem to concentrate on the
understanding level at all class levels. When the distributions according to the classes of the Cognitive Domain
Step are examined, it is determined that it is the lowest with the ratio of 8.46% with the 3rd class and the

highest with 24.44% in the 7th class.

As a result, the 2017 Draft Scientific Program found that the Revised Bloom taxonomy is appropriate for the
Cognitive Domain Steps. When the general results obtained were evaluated, it was determined that the

achievements were concentrated in the Understand step (40,79%) at all class levels.

It is deducted that the inclusion of achievement expressions including high-level thinking skills in the Draft
Program Achievements will ensure that the weakness of the program will be abated and that the international
applications PISA, TIMSS and PIRLS will provide the best possible representation of our country. We can also
say that each achievement corresponds to a target behavior and is more usable in terms of feasibility and

acquisition.
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